SVET REGIJE

ZAPISNIK
3. redne seje Sveta regije Jugovzhodna Slovenija,

ki je bila v ponedeljek, 21. novembra 2005 ob 13. uri

pri Otmarju Šturmu v Vidošičih pri Metliki

Seje so se udeležili: g.Andrej Fabjan, župan Občine Črnomelj, g.Franc Vovk, župan Občine Dolenjske Toplice, g.Janko Veber, župan Občine Kočevje, g.Valentin Južnič, župan Občine Kostel, g.Janez Novak, župan občine Loški Potok, g.Slavko Dragovan, župan Občine Metlika, g.Zvone Lah, župan Občine Mirna Peč, župana Občine Osilnica g. Antona Kovača je zastopal g.Andrej Fabjan, g.Alojz Marn, župan Občine Ribnica, g.Ivan Bukovec, župan Občine Semič, g.Andrej Pogorelc, župan Občine Sodražica, g.Anton Zupet, župan Občine Škocjan in pooblaščenec župana MO Novo mesto mag. Boštjana Kovačiča, podžupan MO Novo mesto g.Alojz Muhič. V listo prisotnih se je vpisalo 13 od 16 članov sveta regije oz njihovih pooblaščencev.

Seje se niso udeležili naslednji člani sveta regije: g. Franc Hudoklin, župan Občine Šentjernej, g.Ciril Metod Pungartnik, župan Občine Trebnje in g. Franc Škufca, župan Občine Žužemberk.

Seje se je udeležil mag, Igor Strmšnik iz Službe Vlade Republike Slovenije za lokalno samoupravo in regionalni razvoj. Pri točki 5. točki dnevnega reda sta prisostvovali ga. Danica Jazbec in ga. Jadranka Jančič. 
Iz Podjetniškega centra Novo mesto d.o.o. se je seje udeležil g. Igor Vizjak.
Prisotne je pozdravil Andrej Fabjan, predsednik sveta regije, ki je sejo tudi vodil. 

V razpravo je dal predlog dnevnega reda. G.Andrej Fabjan, g Ivan Bukovec, g. Zvone Lah in g. Igor Vizjak so predlagali svetu regije, da se pod točko »Razno« seznani z nekaterimi vsebinami. 

Svet regije je soglasno potrdil naslednji

DNEVNI RED:

1. Pregled realizacije sklepov in potrditev zapisnika 2. redne seje sveta regije

2. Potrditev predloga za sofinanciranje priprave Regionalnega razvojnega programa Jugovzhodne Slovenije za obdobje 2007-2013

3. Razdelitev Slovenije na dve kohezijski regiji, Vzhodno in Zahodno Slovenijo

4. Imenovanje predstavnikov sveta regije v svet kohezijske regije Vzhodna Slovenija

5. Razno

· Informacija o podpisu pisma o nameri za oblikovanje območnega razvojnega partnerstva obkolpskih občin (poročevalec g. Andrej Fabjan)
· Informacija o problematiki prijave na javni razpis za javna dela (poročevalec g. Ivan Bukovec)

· Informacija o poteku sestanka v zvezi z možno navezavo »tretje razvojne osi« na AC pri Trebnjem (poročevalec g. Zvone Lah)

· Informacija o pripravi regionalne zasnove prostorskega razvoja JV Slovenije (poročevalec g. Igor Vizjak)

· Informacija o problematiki dela z ljudmi v stiski (poročevalki: ga. Danica Jazbec in ga. Jadranka Jančič)         

Ad. 1
Zapisnik 2. redne seje sveta regije, ki je bila 17.11.2005, so člani sveta regije prejeli takoj po seji in skupaj z vabilom za 3. redno sejo sveta.
O realizaciji sklepov 2. redne seje sveta regije je poročal g. Igor Vizjak.

Na vsebino zapisa 2. redne seje sveta regije ni bilo pripomb. Prav tako ni bilo razprave o poročilu o realizaciji sklepov 2. redne seje sveta regije.

Svet regije je brez razprave SOGLASNO sprejel naslednji  

S k l e p :

Sprejme se poročilo o realizaciji sklepov 2. redne seje sveta regije in zapisnik 2. redne seje sveta regije v predloženi vsebini.

Ad. 2

Svet regije je prejel z vabilom in predlogom dnevnega reda tudi pisno gradivo za 2. točko dnevnega reda. Ta točka dnevnega reda je bila ponovno uvrščena na dnevni red. Svet regije je na prejšnji seji sicer sprejel s potrebno večino glasov predlog sofinanciranja priprave regionalnega razvojnega programa za obdobje 2007-2013. Glede na to, da se je ena občina vzdržala glasovanja (MO Novo mesto), ena občina (Občina Trebnje) je glasovala proti predlogu sklepa in da štiri občine (Občina Kostel, Občina Osilnica, Občina Žužemberk in Občina Šentjernej)  niso sodelovale na seji sveta regije, je predsednik sveta realizacijo sklepa sveta regije zadržal z namenom, da do sklicane te seje pridobi podporo za sklep sveta regije tudi od občine, ki sklepu o sofinanciranju priprave novega regionalnega razvojnega programa nasprotuje in od občin, ki se o sklepu niso izrekle.
V razpravi je g. Slavko Dragovan izrazil mnenje, da se je predsednika svet regije zavezal, da bo skušal uskladiti mnenja z občinami, ki sklepu nasprotujejo oz. pri glasovanju niso bile prisotne in se zavzel, da to zavezo izpolni, ter predlagal, da bi bilo potrebno v skladu z odločanjem v svetu regije dogovoriti tudi ključ za sofinanciranje regionalnega razvojnega programa.
Predsednik sveta regije je vprašal pooblaščenca župana MO Novo mesto, ki se je na prejšnji seji glasovanja vzdržal, ali je še vedno enakega mnenja ali ima morda pooblastilo župana, da glasuje za sprejem sklepa?
G. Alojz Muhič je pojasnil, da nima drugega pooblastila ter nadaljeval, da pa bi bilo potrebno sredstva za sofinanciranje regionalnega razvojnega programa zagotavljati glede na to, kako uspešne so posamezne občine pri zagotavljanju sredstev za sofinanciranje regionalnih programov. Predstavnika Občine Trebnje na seji ni bilo, zato njegovo odločitev na prejšnji seji, ko je sprejemu sklepa nasprotoval, ni bilo mogoče preveriti.       

V razpravo so se vključili: g. Valentin Južnič, ki je dejal, da bi moral imeti tudi sklep sveta regije, ki je bil sprejet z absolutno večino, veljavo in da vse občine zaradi objektivnih danosti nimajo enakih možnosti (navedel je problematiko podjetniških con) za vključevanje v regionalni razvojni program; g. Franc Vovk, ki je ponovno poudaril, da bi moralo zagotavljanje sredstev za regionalni razvojni program slediti načinu odločanja v svetu regije; g. Igor Vizjak je menil, da je potrebno pripravo regionalnega razvojnega programa razlikovati od njegovega izvajanja, saj pri njegovem izvajanju vsak nosilec projekta oz. partnerji v projektu sami zagotavljajo sredstva sofinanciranja izvedbe regionalnega razvojnega projekta; g. Zvone Lah, je dejal, da bi se lahko v enakih deležih sofinanciralo delovanja regionalne razvojne agencije, pri pripravi regionalnega razvojnega programa pa imajo večje občine tudi več možnosti za vključevanje regijskih programov v regionalni razvojni program, nato pa je povzel sklep o sofinanciranju regionalnega razvojnega programa, ki ga je svet regije sprejel na prejšnji seji; g, Janez Novak je ugotovil, da je potrebno financiranje prilagoditi različnim možnostim, ki jih imajo občine za prepoznavanje in vključevanje regionalnih projektov v regionalni razvojni program in da zato enaki deleži niso pravična rešitev.

Po končani razpravi je svet regije SOGLASNO sprejel naslednji

S k l e p :
Predsednik sveta regije in podpredsednik Zvone Lah skušata pridobiti za sklep o sofinanciranju priprave novega regionalnega razvojnega programa, ki ga je sprejel svet regije na prejšnji seji, župana občine, ki sklepu nasprotuje in župane občin, ki se o sklepu niso izrekli.
Ad. 3

Mag. Igor Strmšnik je svet seznanil z namenom oblikovanja dveh kohezijskih regij. Navedel je, da izračuni za črpanje evropskih razvojnih sredstev sledijo Sloveniji kot celoti – ene regija. Anglija najverjetneje ne bo uspela zaključiti pogajanj o novi evropski finančni perspektivi 2007-2013. Slovenija z novo finančno perspektivo ne bi smela dobiti manj, kot bi dobila, če  bo razdeljena na dve regiji – ta argument smo sedaj uporabili (vložili). V delitev na kohezijske regije nas nihče ne sili, Evropa pa nas k temu spodbuja. Kar zadeva pomoči podjetjem (gospodarstvu), med kohezijskima regijama ne bo razlik, na področju človeških virov in socialnega sklada pa bodo verjetno sredstva razdeljena na kohezijske regije. To velja tudi za evropski regionalni sklad. Na teh področjih je možna decentralizacija sektorskih interesov in alokacijo sredstev po območjih. Projekti bodo morali nastajati »spodaj«, še vedno pa jih bo potrjevala država. Začeli smo s tremi kohezijskimi regijami (Osrednja Slovenija in še dve kohezijski regiji). Tudi dve kohezijski regiji ne vzpostavljata koridorskega koncepta razvoja. Še vedno sledimo policentričnemu modelu razvoja, saj želimo poleg avtocestnega križa vzpostaviti še nove prečne povezave (npr. tretjo razvojno os). Takšen razvoj pa vodi v pokrajine, v več pokrajin in ne samo v dve. Razvojne regije so temelj sodelovanja občin, kohezijske regije pa so »statistična kategorija«. Novi zakon o spodbujanju skladnega regionalnega razvoja prinaša možnost oblikovanja zveze občin. Sveti regije, ki so vzpostavljeni, so potrebni, vendar nimajo »svojega računa«. Zveza občin predpostavlja tudi prenos pristojnosti – gre za proces decentralizacije. Razmisliti je potrebno, kako bi lahko delovali, če bi imeli zvezo občin.

Sledila je razprava.

G. Ivan Bukovec je izpostavil, da z regijami, statističnimi, kohezijskimi, ne razrešujemo tudi pomembnih vprašanj, npr.kje bo infrastruktura, zdravstvo, … vse, kar je regijskega pomena? Kaj bomo z regijami dobili? G. Andreja Fabjana je zanimalo ali ima lahko obmejno območje poseben status znotraj regije? G. Ivan Bukovec je opozoril, da je Občina Semič obmejna občina čeprav neposredno ne meji na Hrvaško, zato na nekatere razpise ne more kandirirati. G. Franc Vovk je menil, da bi morale biti regije »10 in 11« v isti kohezijski regiji in da jih ne bi smeli ločevati. G. Janka Vebra je zanimalo, kako bosta kohezijski regiji delovali (funkcionirali)? Ali je »naše« središče kohezijske regije Vzhodna Slovenija Maribor? Menil je, da zamisli o treh kohezijskih regijah ne bi smeli enostavno pozabiti.
Odgovoril je mag. Igor Strmšnik: prenos pooblastil navzdol je zadeva oblikovanja pokrajin in ne kohezijskih regij. Pokrajine bodo verjetno sedanjo regionalizacijo »premešale«, vendar o tem ne gre ugibati sedaj in na tem mestu. Morda bi lahko v tem krogu oblikovali svoj predlog. Vprašanje območnega razvojnega partnerstva je vprašanje skupnih vsebin in projektov. Ti morajo biti usklajeni z regionalnim razvojnim programom. 35. člen zakona o spodbujanju skladnega regionalnega razvoja govori o posebnih ukrepih regionalne politike v prednostnih območjih, ki najbolj zaostajajo v razvoju. Ta območja bo potrebno oblikovati, sedaj sta to Posočje in Zasavje. Obmejna področja so upoštevana že tudi v sedanji regionalni politiki. »Paket za južno mejo« je bil predstavljen tudi v Luksemburgu. Kohezijske regije so predvsem statistične enote. Zakon o spodbujanju skladnega regionalnega razvoja določa, da je organ odločanja v kohezijski regiji svet kohezijske regije in kako je sestavljen ter tudi, da opravlja naloge v kohezijski regiji enota organa pristojnega za regionalni razvoj. V Mariboru že delujejo državne službe, ki jih je potrebno še okrepiti. Svet kohezijske regije se sicer lahko sestaja kjerkoli, npr. v Celju.
Svet regije je obravnaval to problematiko informativno in da bi se z njo bolje in bolj neposredno seznanil. Zato o informaciji ni sprejel nobenih sklepov.     
Ad. 4
Svet regije imenuje v skladu z zakonom o skladnem regionalnem razvoju v svet kohezijske regije štiri člane sveta regije, regionalni razvojni svet pa tri člane regionalnega razvojnega sveta, kar pomeni, da bo imela Jugovzhodna Slovenija v svetu kohezijske regije Vzhodna Slovenija sedem svojih predstavnikov. Svet kohezijske regij ima pomembne pristojnosti pri pripravi in izvajanju programov EU na ravni kohezijske regije. 

Predsednik sveta regije je svetu regije predlagal, da se v svet kohezijske regije Vzhodna Slovenija delegirajo iz sveta regije: predsednik sveta regije, oba podpredsednika sveta regije in župan MO novo mesto.

Takšnemu predlogu ni nihče nasprotoval. Glede na to, da je bil predlog podan šele na seji sveta regije in da se z imenovanjem članov sveta kohezijske ni časovno (rokovno) pogojeno, je bilo večino članov sveta mnenja, da se imenovanje predlaganih članov sveta regije v svet kohezijske regije opravi na eni izmed prihodnjih sej.

Svet regije je SOGLASNO sprejel naslednji

S k l e p :
Svet regije se je seznanil s predlogom predsednika sveta regije, da se imenujejo v svet kohezijske regije Vzhodna Slovenija predsednik sveta regije, oba podpredsednika sveta regije in župan MO Novo mesto. Svet regije soglaša s predlogom predsednika sveta regije. Svet regije bo o imenovanju članov sveta regije v svet kohezijske regije odločal na eni izmed prihodnjih sej.

Ad. 5

G. Andrej Fabjan je seznanil svet regije, da je povabil obmejne in obkolpske občine k podpisu pisma o nameri za ustanovitev območnega razvojnega partnerstva. Od povabljenih občin k podpisu pisma o nameri še ni pristopila Občina Metlika. Predvidoma v decembru bo sledil podpis pogodbe o ustanovitvi območnega razvojnega partnerstva. Župan Občine Metlika je svet obvestil, da je za vključitev v območno razvojno partnerstvo pomembna predvsem vsebina (programi) in interesi, ki vodijo razvojne partnerje k povezovanju.
G. Ivan Bukovec je izpostavil ne-možnost sodelovanja Občine Semič na javnem razpisu, ki omogoča Romom vključevanje v javna dela. Problem je razjasnil g. Anton Zupet, ki je dejal, da Občina Škocjan sodeluje pri tem razpisu z nekaterimi občinami, kar jim omogoča (pogoj je sodelovanje najmanj 3 občin) najvišji odstotek sofinanciranja. Prisotne je tudi seznanil, da se pripravlja zasnova za romski zakon in da bi se morale občine, ki se s to problematiko srečujejo, uskladiti in nastopati skupaj.      

G. Zvone Lah je svet regije seznanil z namenom sestanka, na katerega sta z županom Občine Trebnje povabila nekatere dolenjske in posavskega župana ter poslance v DZ. Vlada RS je sprejela sklep, da se pri načrtovanju dolenjske avtoceste na vzhodnem trebanjskem priključku predvidi tudi možnost navezave tretje razvojne osi, čemur pa pripravljalec LN, ki bo sprejet januarja 2006 ne sledi. Namen sestanka je bil, da se na to opozori pristojne službe in Vlado RS. Po njegovem mnenju sklepi, ki jih je sprejel Odbor DZ za promet v Sevnici, da naj se za umeščanje tretje razvojne osi v prostor pripravi regionalna zasnova, izgradnjo ustrezne prometne povezave v smeri proti Celju in zlasti proti Beli krajini in hrvaški meji, časovno odmika, saj je malo verjetno, da bi vsi občinski sveti regionalno zasnovo tudi kmalu (pravočasno) sprejeli. Predlagal je svetu regije, da se zavzame za izgradnjo ustrezne prometnice od dolenjske avtoceste prosti Beli krajini in hrvaški meji, saj bodo z dograditvijo dolenjske avtoceste prometne razmere na območju Novega mesta postale nevzdržne. Zavzel se je za čimprejšnjo pripravo DLN. G. Ivan Bukovec pa je pojasnil, da se že pripravlja študija poteka te ceste.      

Ga. Danica Jazbec in ga. Jadranka Jančič sta podali pobudo za ustreznejšo obravnavo in pomoč ljudem, ki so v stiski. Zavzeli sta se za bolj koordinirano delo vseh, ki se s to problematiko v regiji že ukvarjajo ter vključevanje ustreznih kadrov v time za pomoč ljudem v stiski. Orisali sta razmere v regiji na tem področju, delo Društva varnega zavetja, ki deluje v Kočevju in pilotni projekt, ki omogoča ustanovitev socialnega podjetja na tem področju. Predlagali sta ukrepe za ustreznejše razreševanje navedene problematike: ustanovitev tima strokovnjakov, ekip za usmerjanje aktivnosti na terenu, ponudili možnost prenosa izkušenj projekta, ki že poteka, …. G. Ivan Bukovec je menil, da bi bilo potrebno odgovornosti za razreševanje te problematike pravilno porazdeliti, saj se na občine naslavlja vedno več novih nalog in obveznosti. Apeliral ja na poslanca g. Janka Vebra, da to problematiko prenese v državo in njene resorje. G. Janko Veber je ocenil, da v zakone nikoli ne bo mogoče zapisati vse, kar je potrebno in da so zato lokalna akcijska skupina za boj proti drogam in druge pobude civilne iniciative na tem področju nujne in izredno koristne. Pomembno je, da se na terenu pridobi čimbolj verodostojne podatke o obravnavani problematiki, da se problemu sledi in da se iščejo rešitve. G. Anton Zupet je ocenil, da manj razvite regije vedno potegnejo kratko, zato bi moralo ministrstva te programe podpreti. G. Zvone Lah je navedel podatke o povečani porabi zdravil za zdravljenje psihičnih bolezni prebivalcev in soglašal s potrebo, da se na tem področju nekaj naredi. G. Andrej Fabjan je sprejel povabilo na sestanek skupine za pomoč ljudem v stiski. G. Janko Veber in Franci Vovk pa sta sprejela povabilo, da se podrobneje seznanita s predlogi  in možnostmi ukrepanja na tem področju.
G. Igor Vizjak je svetu regije posredoval na mizo dopis Ministrstva za okolje, prostor in energijo, Direktorata za promet, v katerem direktorica direktorata ga. Metka Černelč odgovarja na dopis Podjetniškega centra Novo mesto d.o.o. v zvezi z dokončanjem regionalne zasnove prostorskega razvoja JV Slovenije. Svet regije je menil, da je potrebno regionalno zasnovo JV Slovenije čimprej dokončati. Glede oblike, ali se bo regionalna zasnova nadgradila z ZUREPom-2 ali pa se bo dokončala po ZUREPu-1 le kot strokovna podlaga, je menil, da je potrebno počakati sprejem ZUREPa-2 in se odločiti potem.

Svet regije je sklenil, da bo naslednja seja sveta regije v Občini Loški Potok, januarja 2006.

Seja sveta regije je bila sklenjena ob 15. uri in 20 minut.

V Novem mestu, 23.11.2005

Zapisal: Igor Vizjak

Predsednik sveta regije:

Andrej Fabjan, župan Občine Črnomelj

Poslano: 

članom sveta regije

mag. Igor Strmšnik, SVLR

arhiv-tu

PAGE  
4

